9. melléklet a 92./2011. (X11.30.) NFM rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

1. Az ajanlatkés neve és cimeéVTA Kisérleti Orvostudomanyi Kutatéintézet (1083
Budapest, Szigony u. 43.
2. A kdzbeszerzés targya és mennyiségih Lézeres pasztazo képalkotasi rendszer

3. A valasztott eljaras fajtajairdetmény nélkuli targyalasos eljaras

4.* Hirdetmény nélkuli targyalasos eljaras esetéelgras alkalmazasat megalapozo
kordlmeények ismertetésgbt. 94. § (4) bekezdés a) pont, tekintettel arrhogy a
beszerezni kivant dolgot kizardlag kutatasi, kisédti célbdl allitjak elé és a mennyiség
nem alapozza meg a piacképességet, illetve nem fadekutatas-fejlesztés koltségeit.

5.* Hivatkozas az éketes 0sszesitett tajékoztatora, dleg az idszakos dizetes
tajékoztatora és kdzzétételének napja:
6. Hivatkozas az eljarast meginditd, itlelg meghirdet hirdetményre (felhivasra) és
kozzétételenek/megkuldésének napjanlattételi felhivas, 2012. oktéber 5.
7. a) Eredményes volt-e az eljariggen
b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelendé@igainvalamint a Kbt. 76. § (1)
bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi @setlxdzbeszerzésre tervezett anyagi
fedezet 0sszege, és annak megadasa, hogy az mikolyén okbadl kerilt elvonasra,
atcsoportositasra:
c)JAz eredménytelen eljarast kégen indul-e (] eljaras:
8. A benyuijtott ajanlatok szama (részajanlat-téetletiség esetén részenkértt):
9. a) Az érvényes ajanlatot tdkvneve, cime, alkalmassaguk indokolasa és ajamakuéz
értékelési szempont — az 6sszességéberbiagedebb ajanlat kivalasztasa esetén annak
részszempontjai — szerinti tartalmi eleme, dlieg elemei (részajanlat-tételi leiség esetén
részenkeént):

Auro-Science Consulting Kft.
1031 Budapest, Drétos u. 1.
Nettd ajanlati ar: nett6 54.685.515 Ft.

Ajanlattevé  megfelelt az  ajanlattételi  felhivdsban  élirt  alkalmassagi
minimumkoévetelményeknek

b)** Az a)pont szerinti ajanlatok értékelése a kovetkeblazatba foglalva (részajanlat-
tételi lehetség esetén részenkent):

Az ajanlatte neve: | Az ajanlatteyneve: | Az ajanlattévneve:

Az elbiralas A részszempontok
részszempontjai|  stlyszamai | Ertékelési | Ertékelés| Ertékelési| Ertékelési| Ertékelési| Ertékelési
(adott esetben | (adott esetben azpontszam | pontszamn) pontszam | pontszam | pontszam | pontszam
alszempontjai is)| alszempontok és és €s
sulyszamai is) sulyszam sulyszam sulyszam
szorzata szorzata szorzata




A sulyszammal
szorzott
értékelési
pontszamok
Osszegei
ajanlattevnként

Adott esetben a részszempontokra adott pontszavege$ értékelése:

(A tdblazatnak az ajanlattégv nevei alatti osztott oszlopainak bal oldalaradatt ajanlatnak az adott részszempont szeridil mair
elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldglétig az értékelési pontszamnak a stlyszammalkitatt szorzatéat kell beirni.)

c)** Az 6sszességeében legalytsebb ajanlat kivalasztasa esetén az értékaiés adhato
pontszam also és félfatdranak megadasa:

d)** Az 6sszességében legalydsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak a moeszer
(mbdszereknek) az ismertetése, amellyel az aj@tatkegadta az ajanlatok részszempontok
szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran ahmiatok kdzotti pontszamot:

10. Az érvénytelen ajanlatot @& neve, cime és az érvénytelenség indoka:

11. a) Eredményes eljaras esetén a nyertes agilaeve, cime, az ellenszolgaltatas
0sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Auro-Science Consulting Kft.

1031 Budapest, Drétos u. 1.

Nettd ajanlati ar: netté 54.685.515 Ft.
A beérkezett egy ajanlat mindenben megfelelt az ajdatkéré altal eléirt
kovetelIményeknek.

b)* A nyertes ajanlatot kovétegkedvedbb ajanlatot tet neve, cime, az
ellenszolgéltatas 6sszege és ajanlata kivalasziasdtokai:
12. * A kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), ame)p@ktieljesitéséhez az ajanlatiev
alvéllalkozét kivan igénybe venni:

a) A nyertes ajanlattévajanlataban:

b) * A nyertes ajanlatot kovélegkedvedbb ajanlatot tef ajanlataban:
13.* A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében abeszerzés értékének tiz szazalékat
meghaladd mértékben igénybe venni kivant alvalleikk), valamint a kozbeszerzésnek az a
szazalékos aranya, amelynek teljesitéseben a ok gjeiallalkozok kdzre fognak tikodni:

a) A nyertes ajanlattévajanlataban:

b) * A nyertes ajanlatot kovélegkedvedbb ajanlatot tef ajanlataban:
14. * Az alkalmassag igazolasaban résziv&zervezetek, és azon alkalmassagi
kovetelImények megjeldlése, amelyek igazolasa élbrkaz ajanlattévezen szervezet
eréforrdsaira (is) thAmaszkodik:

a) A nyertes ajanlattévajanlataban:



b) * A nyertes ajanlatot kovélegkedvedbb ajanlatot tef ajanlataban:
15. a) A szer@déskotési tilalmi idszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kéndpja:2012.
november 6.
b) A szeradéeskotési tilalmi idszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolsé nagfat 2.
november 14.
16. Az 6sszegezés elkészitésénépdaotja:2012. november 5.
17. Az 6sszegezés megkildéséndéipahtja:2012. november 5.
18.* Az 6sszegezés modositasanak indoka:
19.* Az dsszegezés modositasandipahtja:
20. *A modositott 6sszegezés megkuildésengpadtja:
21. * Az 6sszegezés javitdsanak indoka:
22. * Az 6sszegezeés javitasanagpdntja:
23. * A javitott 6sszegezés megkulldéséndipantja:
24.* Egyeb informaciok:

A *-gal megjeldlt pontokat csak akkor kell kitdlieha az abban foglalt eset fennall.
A **-gal megjeldlt pontokat csak akkor kell kitdle ha az ajanlatkéraz 6sszességében legslosebb ajanlat
elbiralasi szempontot alkalmazta.



