9. melléklet a 92./2011. (X11.30.) NFM rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

1. Az ajanlatkéré neve és cime: MTA Kisérleti Orvostudomanyi Kutatéintézet (1083
Budapest, Szigony u. 43.

2. A kozbeszerzés targya és mennyisége: 1 db Frekvencia-hangolhaté femtoszekundum
l1ézer beszerzése

3. A valasztott eljarés fajtaja: hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras

4.* Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo
koriilmények ismertetése: Kbt. 94. § (2) bekezdés a) pont, tekintettel arra, hogy a
6426/2012. sz. nyilt eljaras 2. részfeladata a Kbt. 76. § (1) bekezdés c.) pontja alapjan
érvénytelen, mivel egyik ajanlattevé sem, illetve az 6sszességében legelonyosebb
ajanlatot tevo sem tett — az ajanlatkéré rendelkezésére allo fedezet mértékére tekintettel
— megfelel6 ajanlatot

5.* Hivatkozas az eldzetes 0sszesitett tdjékoztatora, illetdleg az iddszakos eldzetes
tajékoztatora és kozzétételének napja:
6. Hivatkozas az eljarast meginditd, illetéleg meghirdetd hirdetményre (felhivasra) és
kozzétételének/megkiildésének napja: ajanlattételi felhivas, 2012. julius 2.
7. a) Eredményes volt-e az eljaras: igen
b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1)
bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kozbeszerzésre tervezett anyagi
fedezet Gsszege, ¢s annak megadasa, hogy az mikor és milyen okbdl keriilt elvonasra,
atcsoportositasra:
c)* Az eredménytelen eljarast kovetden indul-e Gj eljaras:
8. A benyujtott ajanlatok szdma (részajanlat-tételi lehetdség esetén részenként):
3db
9. a) Az érvényes ajanlatot tevok neve, cime, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az
értékelési szempont — az Osszességeében legeldnydsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak
részszempontjai — szerinti tartalmi eleme, illetéleg elemei (részajanlat-tételi lehetdség esetén
részenként):

OCL Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft.
1148 Budapest, Bagolyvar u. 9/A.

Ajanlattevo a csatolt nyilatkozatok és igazolasok alapjan megfelel az eléirt pénziigyi,
gazdasagi és miiszaki, szakmai alkalmassagi kovetelményeknek.

Netto ajanlati ar: netto 32.384.000 Ft,

Lézer élettartama: 30.002 6ra

Jotallasi id6: 2 év + 1 honap

Szerviz biztositas: 1 napon beliili kiszallas és 20 nap iizemképtelenség utan csere
RK Tech Kft.

1163 Budapest, Készal u. 6. és

RK Tech Vagyonkezel6 Kft. 1163 Budapest, Készal u. 6. kozos ajanlattevék

Ajanlattevo a csatolt nyilatkozatok és igazolasok alapjan megfelel az eléirt pénziigyi,
gazdasagi és miiszaki, szakmai alkalmassagi kovetelményeknek.



Nett6 ajanlati ar: netté 35.850.000 Ft,

Lézer élettartama: 30.002 éra

Jotallasi ido: 2 év

Szerviz biztositasa: 1 napon beliili Kiszallas és 20 nap iizemképtelenség utan csere

b)** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kovetkezo tablazatba foglalva (részajanlat-
tételi lehetdség esetén részenként):

Az ajanlattevo neve: Az ajanlattevo neve:
Az elbiralas A részszempontok OCL RK
Kft. TECH
Kft.
részszempontjai sulyszamai Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési
(adott esetben (adott esethen az | pontszam | pontszam | pontszam | pontszam
alszempontjai is) alszempontok és és
sulyszamai is) sulyszam sulyszam
Szorzata szorzata
Ajénlati ar 55 3 165 1 55
Lémer 15 5 75 5 75
élettartama
Jotallasi id6 15 1 15 1 15
Syerviz 15 5 75 5 75
biztositasa
A stlyszammal 330 240
szorzott
értékelési
pontszamok
Osszegel
ajanlattevonként:

(A tablazatnak az ajanlattevOk nevei alatti osztott oszlopainak bal oldalara az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi
elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

c)** Az Osszességében legelonyodsebb ajanlat kivalasztasa esetén az értékelés soran adhatd
pontszam also és felsé hataranak megadésa: 1-5 pont

d)** Az 6sszességében legeldnyodsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak a modszernek
(moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok
szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszémot:

1. Ajénlati ar:

A legmagasabb ar: 100% = 1 pont.

A legmagasabb ar 95-99.9%-a = 2 pont
A legmagasabb ar 90-94.9%-a = 3 pont
A legmagasabb ar 85-89.9%-a = 4 pont



A legmagasabb ar <84.9%-a =15 pont

2. Lézer élettartama:

minimum 15 000 6ra = 1 pont.
15001 - 20 000 6ra =2 pont.
20001 - 25 000 6ra =3 pont
25001 - 30 000 6ra =4 pont
>30 001 =5 pont

3. Jotallasi 1do:

minimum 2 év = 1 pont

3 ¢v =2 pont
4 ¢év =3 pont
5 év =4 pont

>5 ¢év =35 pont

4. Szerviz biztositasa:

Két napon beliili kiszallas és 6 hét tizemképtelenség utan csere = 1 pont
Egy napon beliili kiszallas €s 6 hét iizemképtelenség utan csere = 2 pont
Két napon beliili kiszallas és 3 hét tizemképtelenség utan csere = 3 pont
Egy napon beliili kiszallas €s 3 hét iizemképtelenség utan csere = 4 pont
Minden, ami ennél kedvezdbb = 5 pont

10. Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime €és az érvénytelenség indoka:

LAO prumyslové systémy s.r.o.
Na Flore 1328/4, 143 00 Praha 4 Csehorszag

Ajanlattevo a csatolt nyilatkozatok és igazolasok alapjan nem felelt meg az eldirt
miiszaki, szakmai alkalmassagi kovetelményeknek, az e korben eléirt hianypotlast nem
teljesitette, igy ajanlata a Kbt. 74.§ (1) bekezdés d. pontja alapjan érvénytelen.

11.  a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevd neve, cime, az ellenszolgéltatas
Osszege €s ajanlata kivalasztasanak indokai:

OCL Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft.

1148 Budapest, Bagolyvar u. 9/A.

Netto ajanlati ar: nettéo 32.384.000 Ft.



Az ajanlat az Osszességében legelonyosebb ajanlat biralati szempont alapjan a
legmagasabb pontszamot kapta, igy ez mindsiil az 6sszességében legelonyosebb ajanlat
értékelési szempont alapjan a legelonyosebb ajanlatnak.

b)* A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd neve, cime, az
ellenszolgaltatas Gsszege €s ajanlata kivalasztasanak indokai:

RK Tech Kft.

1163 Budapest, Készal u. 6. és

RK Tech Vagyonkezel6 Kft. 1163 Budapest, Készal u. 6. kozos ajanlattevék
Netto ajanlati ar: netté 35.850.000 Ft.

Az ajanlat az osszességében legelonyosebb ajanlat biralati szempont alapjan a masodik
legmagasabb pontszamot kapta, igy ez mindsiil az 6sszességében legelonyosebb ajanlat
értékelési szempont alapjan a masodik legelonyosebb ajanlatnak.

12. * A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo
alvéllalkozo6t kivéan igénybe venni:

a) A nyertes ajanlattevo ajanlatdban: garancialis szerviztevékenység nytjtasa

b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatiban:

13.* A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kdzbeszerzés értékének tiz szazalékat
meghalado mértékben igénybe venni kivant alvallalkozo(k), valamint a kozbeszerzésnek az a
szazalékos aranya, amelynek teljesitésében a megjeldlt alvallalkozok kozre fognak mitkddni:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban:

b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot tevo ajanlatdban:

14. * Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek, és azon alkalmassagi
kovetelmények megjeldlése, amelyek igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet
er6forrasaira (is) tAmaszkodik:

a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban: Coherent Europe B.V. (Smart Business Park,
Kanaalweg 18A, 3526 KL Utrecht, Hollandia — Miiszaki, szakmai alkalmassag,
referencia igazolasa

b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot tevd ajanlatdban:

15. a) A szerz6déskotési tilalmi iddszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezddnapja: 2012. jilius
20.

b) A szerz6déskotési tilalmi iddszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolso napja: 2012. julius
29.

16. Az dsszegezés elkészitésének iddpontja: 2012. julius 19.
17. Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2012. jualius 19.
18.* Az 6sszegezés modositasanak indoka:

19.*% Az 6sszegezés modositasdnak idépontja:

20. *A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

21. * Az Osszegezés javitdsanak indoka:

22.* Az Osszegezés javitasanak idépontja:

23. * A javitott 6sszegezés megkiildésének idopontja:

24.* Egyéb informacidk:

A *-gal megjeldlt pontokat csak akkor kell kitolteni, ha az abban foglalt eset fennall.
A **-gal megjelolt pontokat csak akkor kell kitdlteni, ha az ajanlatkéré az 6sszességében legelényosebb ajanlat
elbiralasi szempontot alkalmazta.



